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Ⅰ 調査の概要及び回答者の属性 

１ 調査の概要 

（１）調査目的 

現在本町では、第 5 次総合計画後期基本計画及びデジタル田園都市国家構想総合戦略の策定

にあたっています。将来のまちづくりに反映していくため、町民を対象としたアンケート調査

を実施しました。 

 

（２）調査対象及び調査方法、回収結果 

項 目 内 容 

調査対象 18 歳以上の神崎町内在住者 

配布数 2,000 票 

調査方法 調査票郵送ならびにWEB調査 

調査時期 令和６年 10～11 月 

調査地区 町内全域 

有効回収数 792票 

回収率 39.6％ 
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２ 本調査報告書の基本的な事項 

数値の基本的な取り扱いについて 

① 比率はすべて百分率（％）で表し、小数点以下２位を四捨五入して算出しています。従って、

合計が 100％を上下する場合もあります。 

② 基数となるべき実数は、“ｎ＝○○○”として掲載し、各比率はｎを 100％として算出してい

ます。 

③ 回答者が複数の項目を回答できる設問については、各回答の合計比率が 100％を超える場

合があります。 

④ クロス集計表を掲載しておりますが、統計的有意性がやや低いため、あくまで参考データで

す。 
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３ 回答者の属性 

（１）性別 

回答者の性別構成は、「男性」（47.2％）、「女

性」（51.5％）となっています。 

 

 

 

 

 

 

 

（２）年齢 

回答者の年齢は、「70 代」（21.8％）が最も

多く、「60 代」（19.1％）がそれに続きます。 

 

 

 

 

 

 

 

（３）職業 

回答者の職業は、「その他サービス業等(公

務員を含む)」（28.4％）が最も多く、「無職」

（26.0％）がそれに続きます。 

 

 

 

 

47.2 

51.5 

0.3 

1.0 

0 10 20 30 40 50 60

男性

女性

その他

無回答

n=792
（%）

1.0 

6.1 

6.8 

11.0 

17.9 

19.1 

21.8 

15.4 

0.9 

0 5 10 15 20 25

10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

無回答

n=792
（%）

4.4 

10.6 

4.5 

28.4 

17.6 

26.0 

6.9 

1.5 

0 10 20 30

農林水産業

製造業・建設業

卸小売・飲食業

その他サービス業等(公務員を含む)

主婦(夫)

無職

学生、その他

無回答

n=792 （%）
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（４）就学先・勤務先 

回答者の就学先・勤務先は、「町外」（40.7％）

が最も多く、「就学・勤務していない」（36.0％）

がそれに続きます。 

 

 

 

 

 

 

 

（５）あなたの在住年数 

回答者の居住年数は、「20 年以上」（75.0％）

が最も多く、「10年以上 20年未満」（13.5％）

がそれに続きます。 

 

 

 

 

 

 

（６）あなたの居住地区 

回答者の居住地区は、「神崎本宿」（21.5％）

が最も多く、「四季の丘」（18.2％）がそれに

続きます。 

 

 

 

 

17.7 

40.7 

36.0 

5.7 

0 10 20 30 40 50

町内

町外

就学・勤務していない

無回答

n=792
（%）

5.7 

4.7 

13.5 

75.0 

1.1 

0 20 40 60 80

５年未満

５年以上10年未満

10年以上20年未満

20年以上

無回答

n=792
（%）

21.5 

8.3 

1.5 

4.3 

3.4 

3.2 

9.0 

18.2 

4.8 

3.7 

4.2 

4.2 

4.9 

2.8 

5.2 

1.0 

0 5 10 15 20 25

神崎本宿

神崎神宿

松崎・向野

小松

並木

今・高谷

郡

四季の丘

成城台

藤の台

武田・新

毛成

古原

植房

立野・大貫

無回答

n=792 （%）
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Ⅱ 調査結果 

１ まちへの愛着度と定住意向等について 

（１）愛着度 

問２ あなたは、神崎町に対して「自分のまち」としての愛着をどの程度感じていますか。（１つに○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “どちらかというと愛着を感じている”は約４割を占めている。 

 

愛着度については、「どちらかというと愛着を感じている」（39.9％）が最も多く、次いで「と

ても愛着を感じている」（30.8％）の順となっています。 

 

図表１ 愛着度 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

39.9 

30.8 

19.6 

5.8 

2.7 

1.3 

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

どちらかというと愛着を感じている

とても愛着を感じている

どちらともいえない

あまり愛着を感じていない

愛着を感じていない

無回答

n=792 （%）
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図表２ 愛着度（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

 

合計 とても愛
着を感じ
ている

どちらか
というと
愛着を感
じている

どちらと
もいえな
い

あまり愛
着を感じ
ていない

愛着を感
じていな
い

無回答

792 244 316 155 46 21 10

100.0% 30.8% 39.9% 19.6% 5.8% 2.7% 1.3%

374 126 145 69 21 11 2

100.0% 33.7% 38.8% 18.4% 5.6% 2.9% 0.5%

408 118 170 85 24 10 1

100.0% 28.9% 41.7% 20.8% 5.9% 2.5% 0.2%

2 0 0 1 1 0 0

100.0% 0.0% 0.0% 50.0% 50.0% 0.0% 0.0%

8 3 1 2 0 2 0

100.0% 37.5% 12.5% 25.0% 0.0% 25.0% 0.0%

48 9 20 14 4 0 1

100.0% 18.8% 41.7% 29.2% 8.3% 0.0% 2.1%

54 12 21 13 5 3 0

100.0% 22.2% 38.9% 24.1% 9.3% 5.6% 0.0%

87 25 31 18 8 4 1

100.0% 28.7% 35.6% 20.7% 9.2% 4.6% 1.1%

142 43 63 24 10 2 0

100.0% 30.3% 44.4% 16.9% 7.0% 1.4% 0.0%

151 37 70 30 9 5 0

100.0% 24.5% 46.4% 19.9% 6.0% 3.3% 0.0%

173 64 60 39 8 1 1

100.0% 37.0% 34.7% 22.5% 4.6% 0.6% 0.6%

122 51 50 15 2 4 0
100.0% 41.8% 41.0% 12.3% 1.6% 3.3% 0.0%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問2 愛着度

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（２）神崎町の魅力 

問３ あなたは、神崎町のどのようなところが魅力だと思いますか。（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “自然環境が豊かである”は訳７割を占めている。 

 

神崎町の魅力については、「自然環境が豊かである」（65.4％）が最も多く、次いで「人情味や

地域の連帯感がある」（22.5％）の順となっています。 

 

図表３ 神崎町の魅力 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

65.4 

22.5 

18.2 

13.0 

12.6 

10.9 

10.1 

8.5 

7.3 

7.1 

3.5 

2.8 

2.5 

1.4 

0.8 

0.8 

0.3 

8.3 

3.0 

2.4 

0 20 40 60 80

自然環境が豊かである

人情味や地域の連帯感がある

子育て・教育環境が整っている

上下水道やごみ処理施設等の生活環境施設

道路・交通の便がよい

福祉環境が整っている

行政サービスが充実している

保健・医療体制が整っている

買物の便がよい

美味しい農畜産物が豊富にある

魅力ある観光資源がある

消防・防災・防犯体制が整っている

文化施設が整っている

情報通信網が整っている

スポーツ環境が整っている

活力ある産業がある

働く場が整っている

特に魅力を感じない

その他

無回答

n=792
（%）
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図表４ 神崎町の魅力（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

合計 自然環境
が豊かで
ある

上下水道
やごみ処
理施設等
の生活環
境施設

道路・交
通の便が
よい

情報通信
網が整っ
ている

消防・防
災・防犯
体制が
整ってい
る

保健・医
療体制が
整ってい
る

福祉環境
が整って
いる

子育て・
教育環境
が整って
いる

文化施設
が整って
いる

792 518 103 100 11 22 67 86 144 20

100.0% 65.4% 13.0% 12.6% 1.4% 2.8% 8.5% 10.9% 18.2% 2.5%

374 241 56 58 7 12 28 35 58 12

100.0% 64.4% 15.0% 15.5% 1.9% 3.2% 7.5% 9.4% 15.5% 3.2%

408 276 47 42 4 10 38 51 85 8

100.0% 67.6% 11.5% 10.3% 1.0% 2.5% 9.3% 12.5% 20.8% 2.0%

2 1 0 0 0 0 0 0 0 0

100.0% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

8 4 2 0 1 0 2 1 3 0

100.0% 50.0% 25.0% 0.0% 12.5% 0.0% 25.0% 12.5% 37.5% 0.0%

48 27 2 5 1 1 4 2 23 2

100.0% 56.3% 4.2% 10.4% 2.1% 2.1% 8.3% 4.2% 47.9% 4.2%

54 28 5 9 0 1 4 1 16 3

100.0% 51.9% 9.3% 16.7% 0.0% 1.9% 7.4% 1.9% 29.6% 5.6%

87 48 3 6 0 0 8 8 25 3

100.0% 55.2% 3.4% 6.9% 0.0% 0.0% 9.2% 9.2% 28.7% 3.4%

142 100 11 20 1 2 6 8 23 0

100.0% 70.4% 7.7% 14.1% 0.7% 1.4% 4.2% 5.6% 16.2% 0.0%

151 110 18 18 1 4 8 15 24 2

100.0% 72.8% 11.9% 11.9% 0.7% 2.6% 5.3% 9.9% 15.9% 1.3%

173 121 33 25 3 6 18 24 24 4

100.0% 69.9% 19.1% 14.5% 1.7% 3.5% 10.4% 13.9% 13.9% 2.3%

122 80 29 17 4 8 17 27 6 6
100.0% 65.6% 23.8% 13.9% 3.3% 6.6% 13.9% 22.1% 4.9% 4.9%

合計 スポーツ
環境が
整ってい
る

活力ある
産業があ
る

買物の便
がよい

魅力ある
観光資源
がある

美味しい
農畜産物
が豊富に
ある

働く場が
整ってい
る

人情味や
地域の連
帯感があ
る

行政サー
ビスが充
実してい
る

特に魅力
を感じな
い

792 6 6 58 28 56 2 178 80 66

100.0% 0.8% 0.8% 7.3% 3.5% 7.1% 0.3% 22.5% 10.1% 8.3%

374 3 3 26 12 21 1 85 37 37

100.0% 0.8% 0.8% 7.0% 3.2% 5.6% 0.3% 22.7% 9.9% 9.9%

408 3 2 32 16 35 1 93 41 28

100.0% 0.7% 0.5% 7.8% 3.9% 8.6% 0.2% 22.8% 10.0% 6.9%

2 0 1 0 0 0 0 0 1 1

100.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 50.0% 50.0%

8 0 0 0 0 0 0 1 1 2

100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 12.5% 12.5% 25.0%

48 0 0 3 2 6 0 9 1 3

100.0% 0.0% 0.0% 6.3% 4.2% 12.5% 0.0% 18.8% 2.1% 6.3%

54 0 1 0 4 4 1 9 2 10

100.0% 0.0% 1.9% 0.0% 7.4% 7.4% 1.9% 16.7% 3.7% 18.5%

87 1 0 6 1 11 0 19 7 10

100.0% 1.1% 0.0% 6.9% 1.1% 12.6% 0.0% 21.8% 8.0% 11.5%

142 0 2 9 10 11 0 32 11 12

100.0% 0.0% 1.4% 6.3% 7.0% 7.7% 0.0% 22.5% 7.7% 8.5%

151 0 2 8 7 15 0 41 8 10

100.0% 0.0% 1.3% 5.3% 4.6% 9.9% 0.0% 27.2% 5.3% 6.6%

173 1 1 17 3 6 1 35 24 14

100.0% 0.6% 0.6% 9.8% 1.7% 3.5% 0.6% 20.2% 13.9% 8.1%

122 4 0 15 1 3 0 32 26 5
100.0% 3.3% 0.0% 12.3% 0.8% 2.5% 0.0% 26.2% 21.3% 4.1%

合計 その他 無回答

792 24 19

100.0% 3.0% 2.4%

374 13 7

100.0% 3.5% 1.9%

408 11 5

100.0% 2.7% 1.2%

2 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

8 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

48 0 1

100.0% 0.0% 2.1%

54 2 1

100.0% 3.7% 1.9%

87 3 0

100.0% 3.4% 0.0%

142 6 1

100.0% 4.2% 0.7%

151 6 1

100.0% 4.0% 0.7%

173 5 4

100.0% 2.9% 2.3%

122 2 4
100.0% 1.6% 3.3%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問3 神崎町の魅力

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問3 神崎町の魅力

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問3 神崎町の魅力

全体
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（３）定住意向 

問４ あなたは、これからも神崎町に住みたいと思いますか。（１つに○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “住みたい”は約５割を占めている。 

 

定住意向については、「住みたい」（46.3％）が最も多く、次いで「どちらかといえば住みたい」

（24.1％）の順となっています。 

 

図表５ 定住意向 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

46.3 

24.1 

19.4 

5.3 

3.5 

1.3 

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

住みたい

どちらかといえば住みたい

どちらともいえない

どちらかといえば住みたくない

住みたくない(できれば町外へ引越したい)

無回答

n=792
（%）
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図表６ 定住意向（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

合計 住みたい どちらか
といえば
住みたい

どちらと
もいえな
い

どちらか
といえば
住みたく
ない

住みたく
ない(で
きれば町
外へ引越
したい)

無回答

792 367 191 154 42 28 10

100.0% 46.3% 24.1% 19.4% 5.3% 3.5% 1.3%

374 182 97 64 16 14 1

100.0% 48.7% 25.9% 17.1% 4.3% 3.7% 0.3%

408 185 94 88 25 14 2

100.0% 45.3% 23.0% 21.6% 6.1% 3.4% 0.5%

2 0 0 2 0 0 0

100.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 0.0%

8 2 0 1 3 2 0

100.0% 25.0% 0.0% 12.5% 37.5% 25.0% 0.0%

48 21 7 16 2 1 1

100.0% 43.8% 14.6% 33.3% 4.2% 2.1% 2.1%

54 21 15 12 1 4 1

100.0% 38.9% 27.8% 22.2% 1.9% 7.4% 1.9%

87 35 22 20 4 6 0

100.0% 40.2% 25.3% 23.0% 4.6% 6.9% 0.0%

142 54 41 32 8 7 0

100.0% 38.0% 28.9% 22.5% 5.6% 4.9% 0.0%

151 60 47 27 12 5 0

100.0% 39.7% 31.1% 17.9% 7.9% 3.3% 0.0%

173 98 35 29 9 2 0

100.0% 56.6% 20.2% 16.8% 5.2% 1.2% 0.0%

122 76 24 17 3 1 1
100.0% 62.3% 19.7% 13.9% 2.5% 0.8% 0.8%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問4 定住意向

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（４）住みたくない理由 

※問４で「４．どちらかといえば住みたくない」または「５．住みたくない（できれば町外へ引越したい）」
に○をつけた方にうかがいます。 

問４付問 その主な理由は何ですか。（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “買物の便が悪い”は６割を占めている。 

 

住みたくない理由については、「買物の便が悪い」（60.0％）が最も多く、次いで「道路・交通

の便が悪い」（55.7％）の順となっています。 

 

図表７ 住みたくない理由 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

60.0 

55.7 

22.9 

17.1 

15.7 

11.4 

8.6 

8.6 

7.1 

7.1 

4.3 

4.3 

4.3 

4.3 

2.9 

2.9 

1.4 

1.4 

0.0 

10.0 

2.9 

0 20 40 60 80

買物の便が悪い

道路・交通の便が悪い

保健・医療環境が不十分

行政サービスが不十分

働く場が不十分

上下水道やごみ処理施設等の生活環境施設

子育て・教育環境が不十分

文化施設が不十分

スポーツ環境が不十分

大都会で生活したい

福祉環境が不十分

産業の活力が不十分

人情味や地域の連帯感が不十分

ふるさとが他にある

自然環境が悪い

情報通信網が不十分

消防・防災・防犯体制が不十分

美味しい農畜産物が少ない

魅力ある観光資源が少ない

その他

無回答

n=70
（%）
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図表８ 住みたくない理由（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

合計 自然環境
が悪い

上下水道
やごみ処
理施設等
の生活環
境施設

道路・交
通の便が
悪い

情報通信
網が不十
分

消防・防
災・防犯
体制が不
十分

保健・医
療環境が
不十分

福祉環境
が不十分

子育て・
教育環境
が不十分

文化施設
が不十分

70 2 8 39 2 1 16 3 6 6

100.0% 2.9% 11.4% 55.7% 2.9% 1.4% 22.9% 4.3% 8.6% 8.6%

30 2 5 11 1 1 9 2 4 5

100.0% 6.7% 16.7% 36.7% 3.3% 3.3% 30.0% 6.7% 13.3% 16.7%

39 0 3 27 1 0 7 1 2 1

100.0% 0.0% 7.7% 69.2% 2.6% 0.0% 17.9% 2.6% 5.1% 2.6%

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

5 0 0 5 0 0 0 0 0 2

100.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 40.0%

3 0 0 3 0 0 0 0 0 0

100.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

5 1 0 2 0 0 0 0 2 0

100.0% 20.0% 0.0% 40.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 40.0% 0.0%

10 1 1 4 0 0 0 0 2 2

100.0% 10.0% 10.0% 40.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 20.0% 20.0%

15 0 1 9 0 0 5 2 0 2

100.0% 0.0% 6.7% 60.0% 0.0% 0.0% 33.3% 13.3% 0.0% 13.3%

17 0 2 8 2 0 7 0 1 0

100.0% 0.0% 11.8% 47.1% 11.8% 0.0% 41.2% 0.0% 5.9% 0.0%

11 0 4 6 0 1 3 1 1 0

100.0% 0.0% 36.4% 54.5% 0.0% 9.1% 27.3% 9.1% 9.1% 0.0%

4 0 0 2 0 0 1 0 0 0
100.0% 0.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 25.0% 0.0% 0.0% 0.0%

合計 スポーツ
環境が不
十分

産業の活
力が不十
分

買物の便
が悪い

魅力ある
観光資源
が少ない

美味しい
農畜産物
が少ない

働く場が
不十分

人情味や
地域の連
帯感が不
十分

行政サー
ビスが不
十分

ふるさと
が他にあ
る

70 5 3 42 0 1 11 3 12 3

100.0% 7.1% 4.3% 60.0% 0.0% 1.4% 15.7% 4.3% 17.1% 4.3%

30 3 2 16 0 1 4 3 3 2

100.0% 10.0% 6.7% 53.3% 0.0% 3.3% 13.3% 10.0% 10.0% 6.7%

39 2 1 26 0 0 6 0 9 1

100.0% 5.1% 2.6% 66.7% 0.0% 0.0% 15.4% 0.0% 23.1% 2.6%

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

5 0 0 1 0 0 1 0 1 0

100.0% 0.0% 0.0% 20.0% 0.0% 0.0% 20.0% 0.0% 20.0% 0.0%

3 0 0 1 0 0 1 1 0 1

100.0% 0.0% 0.0% 33.3% 0.0% 0.0% 33.3% 33.3% 0.0% 33.3%

5 1 1 2 0 0 0 0 2 0

100.0% 20.0% 20.0% 40.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 40.0% 0.0%

10 1 0 8 0 0 3 2 1 0

100.0% 10.0% 0.0% 80.0% 0.0% 0.0% 30.0% 20.0% 10.0% 0.0%

15 1 0 11 0 1 3 0 2 1

100.0% 6.7% 0.0% 73.3% 0.0% 6.7% 20.0% 0.0% 13.3% 6.7%

17 0 0 9 0 0 2 0 3 1

100.0% 0.0% 0.0% 52.9% 0.0% 0.0% 11.8% 0.0% 17.6% 5.9%

11 2 2 7 0 0 1 0 2 0

100.0% 18.2% 18.2% 63.6% 0.0% 0.0% 9.1% 0.0% 18.2% 0.0%

4 0 0 3 0 0 0 0 1 0
100.0% 0.0% 0.0% 75.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 25.0% 0.0%

合計 大都会で
生活した
い

その他 無回答 非該当

70 5 7 2 722

100.0% 7.1% 10.0% 2.9%

30 2 5 0 344

100.0% 6.7% 16.7% 0.0%

39 3 2 2 369

100.0% 7.7% 5.1% 5.1%

0 0 0 0 2

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

5 1 0 0 3

100.0% 20.0% 0.0% 0.0%

3 1 0 0 45

100.0% 33.3% 0.0% 0.0%

5 1 1 0 49

100.0% 20.0% 20.0% 0.0%

10 0 1 0 77

100.0% 0.0% 10.0% 0.0%

15 0 1 0 127

100.0% 0.0% 6.7% 0.0%

17 1 3 1 134

100.0% 5.9% 17.6% 5.9%

11 1 1 0 162

100.0% 9.1% 9.1% 0.0%

4 0 0 1 118
100.0% 0.0% 0.0% 25.0%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問4 付問 住みたくない理由

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問4 付問 住みたくない理由

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問4 付問 住みたくない理由

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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２ まちの今後の取り組みについてについて 

（１）まちづくりにおける施策や環境の現状の重要度の説明 

問５ではまちづくりにおける施策や環境の現状の重要度について尋ねています。 

次頁の（２）では、加重平均法※によって、満足度の評価点を算出した結果を見ていきます。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

「１、重視している」× 10 点 

＋ 

「２、やや重視している」× 5 点 

＋ 

「３、どちらともいえない」× ０点 

＋ 

「４、あまり重視していない」× -５点 

＋ 

「５、重視していない」× -10 点 

÷ 

「１、重視している」 
「２、やや重視している」 
「３、どちらともいえない」 
「４、あまり重視していない」 
「５、重視していない」 

の回答者数 

評価点＝ 

※加重平均法の算出方法 ５段階の評価にそれぞれ点数を与え評価点を算出する。 
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（２）まちづくりの重要度 

問５ 神崎町では、これまで第５次神崎町総合計画前期基本計画（令和３年度～令和７年度）に基づき、各
分野にわたる様々な施策を進めてきました。以下の項目について、あなたは今後、どれくらい重要だと
思いますか（それぞれの項目に〇は１つ） 

▼ 

▼結果要点  

● “消防・防災体制の充実”の評価点が最も高い。 

 

まちづくりの重要度の評価点については、「消防・防災体制の充実」（6.5）が最も高くなって

おり、「防犯・交通安全対策の充実」（6.4）がそれに続きます。 

一方で「多文化共生社会実現（男女共同等」（2.9）の満足度の評価点が最も低くなっており、

「芸術・文化活動の支援」（3.0）がそれに続きます。 

 

図表９ まちづくりの重要度 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

※重要度についてはクロス集計表の掲載を省略しています。 

4.7

3.9

3.4

5.9

5.5

6.1

6.3

5.2

6.0

4.2

5.4

5.6

5.2

4.4

6.5

6.4

5.6

3.7

3.2

3.0

2.9

4.3

4.1

4.5

4.5

0.0 2.0 4.0 6.0 8.0

農業の振興

商工業の振興

観光の振興

地域福祉の推進

健康づくりの推進

子ども・子育て支援の推進

高齢者福祉・介護の充実

障害者福祉の充実

社会保障体制の充実

土地の有効利用

道路・公共交通の充実

ごみ・環境問題への対応

上水道の整備

住環境・公園等の維持・確保

消防・防災体制の充実

防犯・交通安全対策の充実

学校教育の充実

生涯学習の充実

生涯スポーツの充実

芸術・文化活動の支援

多文化共生社会実現(男女共同等)

広報・広聴の充実

住民主役のまちづくりの推進

機動力のある健全な行財政の推進

情報通信基盤の整備

低 高
まちづくり重要度低 高

（評価点）
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３ あなたの日頃の行動等について 

問６ あなたの日頃の行動等について、それぞれの項目ごとにあてはまる番号１つに○印をつけてくださ
い。 

▼ 

（１）町内で買い物をしているか 

①日頃、町内で買物をしていますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “している”は約７割を占めている。 

 

町内で買い物をしているかについては、「している」（70.5％）が最も多く、次いで「していな

い」（28.0％）の順となっています。 

 

図表 10 町内で買い物をしているか 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

70.5 

28.0 

1.5 

0 20 40 60 80

している

していない

無回答

n=792
（%）
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図表 11 町内で買い物をしているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 558 222 12

100.0% 70.5% 28.0% 1.5%

374 270 99 5

100.0% 72.2% 26.5% 1.3%

408 280 121 7

100.0% 68.6% 29.7% 1.7%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 4 4 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

48 31 15 2

100.0% 64.6% 31.3% 4.2%

54 36 18 0

100.0% 66.7% 33.3% 0.0%

87 63 23 1

100.0% 72.4% 26.4% 1.1%

142 95 46 1

100.0% 66.9% 32.4% 0.7%

151 101 48 2

100.0% 66.9% 31.8% 1.3%

173 136 36 1

100.0% 78.6% 20.8% 0.6%

122 85 32 5
100.0% 69.7% 26.2% 4.1%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動① 町内で買い物をし
ているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（２）普段公共の交通機関を利用しているか 

②普段、公共の交通機関を利用していますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “していない”は約８割を占めている。 

 

普段公共の交通機関を利用しているかについては、「していない」（79.5％）が最も多く、次い

で「している」（18.8％）の順となっています。 

 

図表 12 普段公共の交通機関を利用しているか 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

18.8 

79.5 

1.6 

0 20 40 60 80 100

している

していない

無回答

n=792
（%）
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図表 13 普段公共の交通機関を利用しているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 149 630 13

100.0% 18.8% 79.5% 1.6%

374 68 301 5

100.0% 18.2% 80.5% 1.3%

408 80 320 8

100.0% 19.6% 78.4% 2.0%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 4 4 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

48 15 31 2

100.0% 31.3% 64.6% 4.2%

54 10 44 0

100.0% 18.5% 81.5% 0.0%

87 17 69 1

100.0% 19.5% 79.3% 1.1%

142 18 123 1

100.0% 12.7% 86.6% 0.7%

151 22 127 2

100.0% 14.6% 84.1% 1.3%

173 34 137 2

100.0% 19.7% 79.2% 1.2%

122 29 88 5
100.0% 23.8% 72.1% 4.1%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動② 普段公共の交通機
関を利用しているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（３）過去 1年の町内の生涯学習活動参加の有無 

③この１年間に、町内で行われている講座や教室等の生涯学習活動に参加しましたか。 

▼ 

▼結果要点  

● “参加しなかった”は約９割を占めている。 

 

過去 1 年の町内の生涯学習活動参加の有無については、「参加しなかった」（86.6％）が最も

多く、次いで「参加した」（11.6％）の順となっています。 

 

図表 14 過去 1年の町内の生涯学習活動参加の有無 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

11.6 

86.6 

1.8 

0 20 40 60 80 100

参加した

参加しなかった

無回答

n=792
（%）
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図表 15 過去 1年の町内の生涯学習活動参加の有無（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 合計 参加した 参加しな
かった

無回答

792 92 686 14

100.0% 11.6% 86.6% 1.8%

374 27 342 5

100.0% 7.2% 91.4% 1.3%

408 63 336 9

100.0% 15.4% 82.4% 2.2%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 1 7 0

100.0% 12.5% 87.5% 0.0%

48 5 41 2

100.0% 10.4% 85.4% 4.2%

54 6 48 0

100.0% 11.1% 88.9% 0.0%

87 5 81 1

100.0% 5.7% 93.1% 1.1%

142 9 132 1

100.0% 6.3% 93.0% 0.7%

151 16 133 2

100.0% 10.6% 88.1% 1.3%

173 26 145 2

100.0% 15.0% 83.8% 1.2%

122 22 94 6
100.0% 18.0% 77.0% 4.9%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動③ 過去1年の町内の生
涯学習活動参加の有無

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（４）週１回以上スポーツをしているか 

④週１回以上、スポーツ活動をしていますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “していない”は約７割を占めている。 

 

週１回以上スポーツをしているかについては、「していない」（72.7％）が最も多く、次いで「し

ている」（25.6％）の順となっています。 

 

図表 16 週１回以上スポーツをしているか 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

25.6 

72.7 

1.6 

0 20 40 60 80

している

していない

無回答

n=792
（%）
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図表 17 週１回以上スポーツをしているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 合計 している していな
い

無回答

792 203 576 13

100.0% 25.6% 72.7% 1.6%

374 116 252 6

100.0% 31.0% 67.4% 1.6%

408 85 316 7

100.0% 20.8% 77.5% 1.7%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 4 4 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

48 10 36 2

100.0% 20.8% 75.0% 4.2%

54 13 41 0

100.0% 24.1% 75.9% 0.0%

87 16 70 1

100.0% 18.4% 80.5% 1.1%

142 34 107 1

100.0% 23.9% 75.4% 0.7%

151 43 106 2

100.0% 28.5% 70.2% 1.3%

173 53 117 3

100.0% 30.6% 67.6% 1.7%

122 29 89 4
100.0% 23.8% 73.0% 3.3%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動④ 週１回以上スポー
ツをしているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（５）過去 1年の健康診断・人間ドック受診経験 

⑤この１年間に健康診断（または人間ドック）を受診しましたか。 

▼ 

▼結果要点  

● “受診した”は約７割を占めている。 

 

過去 1 年の健康診断・人間ドック受診経験については、「受診した」（72.0％）が最も多く、次

いで「受診していない」（26.6％）の順となっています。 

 

図表 18 過去 1年の健康診断・人間ドック受診経験 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

72.0 

26.6 

1.4 

0 20 40 60 80

受診した

受診していない

無回答

n=792
（%）
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図表 19 過去 1年の健康診断・人間ドック受診経験（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 合計 受診した 受診して
いない

無回答

792 570 211 11

100.0% 72.0% 26.6% 1.4%

374 278 91 5

100.0% 74.3% 24.3% 1.3%

408 285 117 6

100.0% 69.9% 28.7% 1.5%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 2 6 0

100.0% 25.0% 75.0% 0.0%

48 29 17 2

100.0% 60.4% 35.4% 4.2%

54 38 16 0

100.0% 70.4% 29.6% 0.0%

87 60 26 1

100.0% 69.0% 29.9% 1.1%

142 114 27 1

100.0% 80.3% 19.0% 0.7%

151 117 32 2

100.0% 77.5% 21.2% 1.3%

173 125 47 1

100.0% 72.3% 27.2% 0.6%

122 79 39 4
100.0% 64.8% 32.0% 3.3%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑤ 過去1年の健康診
断・人間ドック受診経験

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（６）日頃、健康増進の取組をしているか 

⑥日頃、健康増進のための取組（食生活の改善や運動等）をしていますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “している”は約６割を占めている。 

 

日頃、健康増進の取組をしているかについては、「している」（62.6％）が最も多く、次いで「し

ていない」（35.7％）の順となっています。 

 

図表 20 日頃、健康増進の取組をしているか 
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図表 21 日頃、健康増進の取組をしているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 
合計 している していな

い
無回答

792 496 283 13

100.0% 62.6% 35.7% 1.6%

374 237 132 5

100.0% 63.4% 35.3% 1.3%

408 252 148 8

100.0% 61.8% 36.3% 2.0%

2 2 0 0

100.0% 100.0% 0.0% 0.0%

8 4 4 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

48 26 20 2

100.0% 54.2% 41.7% 4.2%

54 27 27 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

87 48 38 1

100.0% 55.2% 43.7% 1.1%

142 91 50 1

100.0% 64.1% 35.2% 0.7%

151 93 56 2

100.0% 61.6% 37.1% 1.3%

173 118 51 4

100.0% 68.2% 29.5% 2.3%

122 85 34 3
100.0% 69.7% 27.9% 2.5%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑥ 日頃,健康増進の取
組をしているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（７）かかりつけの医者はいるか 

⑦かかりつけの医者がいますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “いる”は約７割を占めている。 

 

かかりつけの医者はいるかについては、「いる」（67.6％）が最も多く、次いで「いない」（31.1％）

の順となっています。 

 

図表 22 かかりつけの医者はいるか 
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図表 23 かかりつけの医者はいるか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 合計 いる いない 無回答

792 535 246 11

100.0% 67.6% 31.1% 1.4%

374 244 123 7

100.0% 65.2% 32.9% 1.9%

408 285 119 4

100.0% 69.9% 29.2% 1.0%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 4 4 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

48 20 26 2

100.0% 41.7% 54.2% 4.2%

54 25 29 0

100.0% 46.3% 53.7% 0.0%

87 46 40 1

100.0% 52.9% 46.0% 1.1%

142 89 52 1

100.0% 62.7% 36.6% 0.7%

151 102 46 3

100.0% 67.5% 30.5% 2.0%

173 138 33 2

100.0% 79.8% 19.1% 1.2%

122 106 14 2
100.0% 86.9% 11.5% 1.6%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑦ かかりつけの医者
はいるか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（８）地域福祉活動(見守り等)参加の有無 

⑧身近な地域での見守り、支え合い等、地域福祉活動に参加していますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “していない”は約８割を占めている。 

 

地域福祉活動(見守り等)参加の有無については、「していない」（78.2％）が最も多く、次いで

「している」（19.2％）の順となっています。 

 

図表 24 地域福祉活動(見守り等)参加の有無 
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図表 25 地域福祉活動(見守り等)参加の有無（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 合計 している していな
い

無回答

792 152 619 21

100.0% 19.2% 78.2% 2.7%

374 87 280 7

100.0% 23.3% 74.9% 1.9%

408 62 332 14

100.0% 15.2% 81.4% 3.4%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 2 6 0

100.0% 25.0% 75.0% 0.0%

48 4 42 2

100.0% 8.3% 87.5% 4.2%

54 14 40 0

100.0% 25.9% 74.1% 0.0%

87 19 67 1

100.0% 21.8% 77.0% 1.1%

142 24 116 2

100.0% 16.9% 81.7% 1.4%

151 21 127 3

100.0% 13.9% 84.1% 2.0%

173 43 127 3

100.0% 24.9% 73.4% 1.7%

122 23 89 10
100.0% 18.9% 73.0% 8.2%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑧ 地域福祉活動(見守
り等)参加の有無

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（９）緑化活動をしているか 

⑨緑化活動（植樹や花づくり）をしていますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “していない”は約６割を占めている。 

 

緑化活動をしているかについては、「していない」（61.6％）が最も多く、次いで「している」

（36.6％）の順となっています。 

 

図表 26 緑化活動をしているか 
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図表 27 緑化活動をしているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 290 488 14

100.0% 36.6% 61.6% 1.8%

374 120 247 7

100.0% 32.1% 66.0% 1.9%

408 167 234 7

100.0% 40.9% 57.4% 1.7%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 1 7 0

100.0% 12.5% 87.5% 0.0%

48 3 43 2

100.0% 6.3% 89.6% 4.2%

54 8 46 0

100.0% 14.8% 85.2% 0.0%

87 20 66 1

100.0% 23.0% 75.9% 1.1%

142 48 93 1

100.0% 33.8% 65.5% 0.7%

151 65 83 3

100.0% 43.0% 55.0% 2.0%

173 85 86 2

100.0% 49.1% 49.7% 1.2%

122 58 59 5
100.0% 47.5% 48.4% 4.1%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑨ 緑化活動をしてい
るか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（10）地元の草刈りや清掃等に参加しているか 

⑩地元で行われている道路や公園の維持管理活動（草刈りや清掃等）に参加していますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “している”は約５割を占めている。 

 

地元の草刈りや清掃等に参加しているかについては、「している」（51.5％）が最も多く、次い

で「していない」（46.6％）の順となっています。 

 

図表 28 地元の草刈りや清掃等に参加しているか 
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図表 29 地元の草刈りや清掃等に参加しているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 408 369 15

100.0% 51.5% 46.6% 1.9%

374 206 161 7

100.0% 55.1% 43.0% 1.9%

408 197 203 8

100.0% 48.3% 49.8% 2.0%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 3 5 0

100.0% 37.5% 62.5% 0.0%

48 7 39 2

100.0% 14.6% 81.3% 4.2%

54 22 32 0

100.0% 40.7% 59.3% 0.0%

87 40 46 1

100.0% 46.0% 52.9% 1.1%

142 93 48 1

100.0% 65.5% 33.8% 0.7%

151 101 47 3

100.0% 66.9% 31.1% 2.0%

173 88 84 1

100.0% 50.9% 48.6% 0.6%

122 51 64 7
100.0% 41.8% 52.5% 5.7%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑩ 地元の草刈りや清
掃等に参加しているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（11）環境に配慮した生活をしているか 

⑪環境美化や水質浄化、省資源・省エネルギー、アイドリングストップ等、環境に配慮した生活をしてい
ますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “している”は約５割を占めている。 

 

環境に配慮した生活をしているかについては、「している」（51.5％）が最も多く、次いで「し

ていない」（46.6％）の順となっています。 

 

図表 30 環境に配慮した生活をしているか 
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図表 31 環境に配慮した生活をしているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 551 215 26

100.0% 69.6% 27.1% 3.3%

374 253 113 8

100.0% 67.6% 30.2% 2.1%

408 291 99 18

100.0% 71.3% 24.3% 4.4%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 6 2 0

100.0% 75.0% 25.0% 0.0%

48 27 19 2

100.0% 56.3% 39.6% 4.2%

54 36 18 0

100.0% 66.7% 33.3% 0.0%

87 56 30 1

100.0% 64.4% 34.5% 1.1%

142 110 31 1

100.0% 77.5% 21.8% 0.7%

151 114 34 3

100.0% 75.5% 22.5% 2.0%

173 121 46 6

100.0% 69.9% 26.6% 3.5%

122 76 33 13
100.0% 62.3% 27.0% 10.7%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑪ 環境に配慮した生
活をしているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（12）３Ｒ活動をしているか 

⑫ごみの減量化のため、３Ｒ運動（リデュース：発生抑制、リユース：再使用、リサイクル：再生使用）
をしていますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “している”は約８割を占めている。 

 

３Ｒ活動をしているかについては、「している」（76.5％）が最も多く、次いで「していない」

（20.8％）の順となっています。 

 

図表 32 ３Ｒ活動をしているか 
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図表 33 ３Ｒ活動をしているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 606 165 21

100.0% 76.5% 20.8% 2.7%

374 272 95 7

100.0% 72.7% 25.4% 1.9%

408 325 69 14

100.0% 79.7% 16.9% 3.4%

2 2 0 0

100.0% 100.0% 0.0% 0.0%

8 6 2 0

100.0% 75.0% 25.0% 0.0%

48 33 13 2

100.0% 68.8% 27.1% 4.2%

54 37 17 0

100.0% 68.5% 31.5% 0.0%

87 63 23 1

100.0% 72.4% 26.4% 1.1%

142 119 22 1

100.0% 83.8% 15.5% 0.7%

151 122 27 2

100.0% 80.8% 17.9% 1.3%

173 127 40 6

100.0% 73.4% 23.1% 3.5%

122 93 20 9
100.0% 76.2% 16.4% 7.4%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑫ ３Ｒ活動をしてい
るか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（13）災害時の避難路・場所を知っているか 

⑬災害時の避難路・避難場所を知っていますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “知っている”は約７割を占めている。 

 

災害時の避難路・場所を知っているかについては、「知っている」（70.7％）が最も多く、次い

で「知らない」（27.8％）の順となっています。 

 

図表 34 災害時の避難路・場所を知っているか 
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図表 35 災害時の避難路・場所を知っているか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 知ってい
る

知らない 無回答

792 560 220 12

100.0% 70.7% 27.8% 1.5%

374 257 112 5

100.0% 68.7% 29.9% 1.3%

408 296 105 7

100.0% 72.5% 25.7% 1.7%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 6 2 0

100.0% 75.0% 25.0% 0.0%

48 35 11 2

100.0% 72.9% 22.9% 4.2%

54 41 13 0

100.0% 75.9% 24.1% 0.0%

87 61 25 1

100.0% 70.1% 28.7% 1.1%

142 95 46 1

100.0% 66.9% 32.4% 0.7%

151 102 46 3

100.0% 67.5% 30.5% 2.0%

173 122 49 2

100.0% 70.5% 28.3% 1.2%

122 93 26 3
100.0% 76.2% 21.3% 2.5%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑬ 災害時の避難路・
場所を知っているか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（14）職場や地域の防災訓練への参加 

⑭職場や地域での防災訓練に参加していますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “している”は約３割を占めている。 

 

職場や地域の防災訓練への参加については、「している」（28.7％）が最も多く、次いで「して

いない」（69.6％）の順となっています。 

 

図表 36 職場や地域の防災訓練への参加 
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42 

 

図表 37 職場や地域の防災訓練への参加（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 227 551 14

100.0% 28.7% 69.6% 1.8%

374 123 244 7

100.0% 32.9% 65.2% 1.9%

408 101 300 7

100.0% 24.8% 73.5% 1.7%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 2 6 0

100.0% 25.0% 75.0% 0.0%

48 23 23 2

100.0% 47.9% 47.9% 4.2%

54 26 28 0

100.0% 48.1% 51.9% 0.0%

87 43 44 0

100.0% 49.4% 50.6% 0.0%

142 64 77 1

100.0% 45.1% 54.2% 0.7%

151 41 109 1

100.0% 27.2% 72.2% 0.7%

173 17 152 4

100.0% 9.8% 87.9% 2.3%

122 8 108 6
100.0% 6.6% 88.5% 4.9%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑭ 職場や地域の防災
訓練への参加

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（15）地域の防犯・パトロール活動への参加 

⑮身近な地域での防犯活動・パトロール活動に参加していますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “していない”は約９割を占めている。 

 

地域の防犯・パトロール活動への参加については、「していない」（91.9％）が最も多く、次い

で「している」（6.4％）の順となっています。 

 

図表 38 地域の防犯・パトロール活動への参加 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6.4 

91.9 

1.6 

0 20 40 60 80 100

している

していない

無回答

n=792
（%）



 

44 

 

図表 39 地域の防犯・パトロール活動への参加（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 している していな
い

無回答

792 51 728 13

100.0% 6.4% 91.9% 1.6%

374 38 331 5

100.0% 10.2% 88.5% 1.3%

408 13 387 8

100.0% 3.2% 94.9% 2.0%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 1 7 0

100.0% 12.5% 87.5% 0.0%

48 4 42 2

100.0% 8.3% 87.5% 4.2%

54 6 48 0

100.0% 11.1% 88.9% 0.0%

87 16 71 0

100.0% 18.4% 81.6% 0.0%

142 10 131 1

100.0% 7.0% 92.3% 0.7%

151 6 145 0

100.0% 4.0% 96.0% 0.0%

173 2 168 3

100.0% 1.2% 97.1% 1.7%

122 6 109 7
100.0% 4.9% 89.3% 5.7%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑮ 地域の防犯・ﾊﾟﾄﾛｰ
ﾙ活動への参加

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（16）地域内の異なる世代との付き合いの有無 

⑯地域内の異なる世代の人と付き合いがありますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “ある”は約６割を占めている。 

 

地域内の異なる世代との付き合いの有無については、「ある」（59.5％）が最も多く、次いで「な

い」（39.4％）の順となっています。 

 

図表 40 地域内の異なる世代との付き合いの有無 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

59.5 

39.4 

1.1 

0 20 40 60 80

ある

ない

無回答

n=792
（%）



 

46 

 

図表 41 地域内の異なる世代との付き合いの有無（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 ある ない 無回答

792 471 312 9

100.0% 59.5% 39.4% 1.1%

374 214 154 6

100.0% 57.2% 41.2% 1.6%

408 254 151 3

100.0% 62.3% 37.0% 0.7%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 2 6 0

100.0% 25.0% 75.0% 0.0%

48 25 21 2

100.0% 52.1% 43.8% 4.2%

54 29 25 0

100.0% 53.7% 46.3% 0.0%

87 52 35 0

100.0% 59.8% 40.2% 0.0%

142 86 55 1

100.0% 60.6% 38.7% 0.7%

151 93 57 1

100.0% 61.6% 37.7% 0.7%

173 107 64 2

100.0% 61.8% 37.0% 1.2%

122 75 44 3
100.0% 61.5% 36.1% 2.5%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑯ 地域内の異なる世
代との付き合いの有無

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（17）地域における自分の活躍の場の有無 

⑰地域に自分の活躍の場がありますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “ない”は約７割を占めている。 

 

地域における自分の活躍の場の有無については、「ない」（66.3％）が最も多く、次いで「ある」

（30.9％）の順となっています。 

 

図表 42 地域における自分の活躍の場の有無 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

30.9 

66.3 

2.8 

0 20 40 60 80

ある

ない

無回答

n=792
（%）
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図表 43 地域における自分の活躍の場の有無（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 ある ない 無回答

792 245 525 22

100.0% 30.9% 66.3% 2.8%

374 136 229 9

100.0% 36.4% 61.2% 2.4%

408 107 288 13

100.0% 26.2% 70.6% 3.2%

2 0 2 0

100.0% 0.0% 100.0% 0.0%

8 1 7 0

100.0% 12.5% 87.5% 0.0%

48 10 36 2

100.0% 20.8% 75.0% 4.2%

54 14 40 0

100.0% 25.9% 74.1% 0.0%

87 22 65 0

100.0% 25.3% 74.7% 0.0%

142 47 94 1

100.0% 33.1% 66.2% 0.7%

151 49 100 2

100.0% 32.5% 66.2% 1.3%

173 61 105 7

100.0% 35.3% 60.7% 4.0%

122 39 73 10
100.0% 32.0% 59.8% 8.2%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑰ 地域における自分
の活躍の場の有無

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（18）「広報こうざき」を読んでいるか 

⑱「広報こうざき」を読んでいますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “いつも読んでいる”は約７割を占めている。 

 

「広報こうざき」を読んでいるかについては、「いつも読んでいる」（66.5％）が最も多く、次

いで「ときどき読んでいる」（28.3％）の順となっています。 

 

図表 44 「広報こうざき」を読んでいるか 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

66.5 

28.3 

4.3 

0.9 

0 20 40 60 80

いつも読んでいる

ときどき読んでいる

読んだことがない

無回答

n=792
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図表 45 「広報こうざき」を読んでいるか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

合計 いつも読
んでいる

ときどき
読んでい
る

読んだこ
とがない

無回答

792 527 224 34 7

100.0% 66.5% 28.3% 4.3% 0.9%

374 232 119 19 4

100.0% 62.0% 31.8% 5.1% 1.1%

408 288 104 13 3

100.0% 70.6% 25.5% 3.2% 0.7%

2 0 1 1 0

100.0% 0.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 3 4 1 0

100.0% 37.5% 50.0% 12.5% 0.0%

48 17 24 5 2

100.0% 35.4% 50.0% 10.4% 4.2%

54 20 29 5 0

100.0% 37.0% 53.7% 9.3% 0.0%

87 40 43 4 0

100.0% 46.0% 49.4% 4.6% 0.0%

142 87 49 5 1

100.0% 61.3% 34.5% 3.5% 0.7%

151 110 37 4 0

100.0% 72.8% 24.5% 2.6% 0.0%

173 142 25 4 2

100.0% 82.1% 14.5% 2.3% 1.2%

122 102 13 5 2
100.0% 83.6% 10.7% 4.1% 1.6%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑱ 「広報こうざき」を読んでい
るか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（19）町のホームページを見たことがあるか 

⑲町のホームページを見たことがありますか。 

▼ 

▼結果要点  

● “見たことがある”は約６割を占めている。 

 

町のホームページを見たことがあるかについては、「見たことがある」（63.8％）が最も多く、

次いで「見たことがない」（34.8％）の順となっています。 

 

図表 46 町のホームページを見たことがあるか 
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図表 47 町のホームページを見たことがあるか（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

合計 見たこと
がある

見たこと
がない

無回答

792 505 276 11

100.0% 63.8% 34.8% 1.4%

374 239 131 4

100.0% 63.9% 35.0% 1.1%

408 259 142 7

100.0% 63.5% 34.8% 1.7%

2 1 1 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0%

8 6 2 0

100.0% 75.0% 25.0% 0.0%

48 34 12 2

100.0% 70.8% 25.0% 4.2%

54 44 10 0

100.0% 81.5% 18.5% 0.0%

87 74 13 0

100.0% 85.1% 14.9% 0.0%

142 119 22 1

100.0% 83.8% 15.5% 0.7%

151 102 49 0

100.0% 67.5% 32.5% 0.0%

173 78 91 4

100.0% 45.1% 52.6% 2.3%

122 43 75 4
100.0% 35.2% 61.5% 3.3%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問6 行動⑲ 町のﾎｰﾑﾍﾟｰｼﾞを見
たことがあるか

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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４ 人口減少対策について 

（１）移住定住のために町が力を入れるべきこと 

問７ あなたは、町内での「移住・定住」を促進するため、町としてどのようなことに力を入れるべきだと
思いますか。（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “空き家情報の収集・提供”は約４割を占めている。 

 

移住定住のために町が力を入れるべきことについては、「空き家情報の収集・提供」（40.5％）

が最も多く、次いで「神崎町の情報発信・プロモーション活動の強化」（39.1％）の順となって

います。 

 

図表 48 移住定住のために町が力を入れるべきこと 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

40.5 

39.1 

38.9 

25.9 

23.1 

19.3 

19.2 

16.8 

9.5 

6.9 

6.2 

0 10 20 30 40 50

空き家情報の収集・提供

神崎町の情報発信・        活動の強化

発酵の里こうざきのブランド力の向上

移住相談体制の充実

移住者の住宅取得・建設等に関する支援

周辺市町と連携した交流イベントの実施

住宅・宅地の分譲

お試し住宅の整備と活用

東京圏での移住イベント・相談会等への参加

その他

無回答

n=792

（%）
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図表 49 移住定住のために町が力を入れるべきこと（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

 

合計 発酵の里
こうざき
のブラン
ド力の向
上

神崎町の
情報発
信・ﾌﾟﾛ
ﾓｰｼｮﾝ活
動の強化

周辺市町
と連携し
た交流イ
ベントの
実施

移住相談
体制の充
実

東京圏で
の移住イ
ベント・
相談会等
への参加

住宅・宅
地の分譲

空き家情
報の収
集・提供

お試し住
宅の整備
と活用

移住者の
住宅取
得・建設
等に関す
る支援

792 308 310 153 205 75 152 321 133 183

100.0% 38.9% 39.1% 19.3% 25.9% 9.5% 19.2% 40.5% 16.8% 23.1%

374 145 139 72 99 43 85 153 53 94

100.0% 38.8% 37.2% 19.3% 26.5% 11.5% 22.7% 40.9% 14.2% 25.1%

408 159 165 79 103 27 66 166 78 88

100.0% 39.0% 40.4% 19.4% 25.2% 6.6% 16.2% 40.7% 19.1% 21.6%

2 0 1 0 0 1 0 0 0 1

100.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 50.0%

8 1 2 2 1 2 1 4 2 1

100.0% 12.5% 25.0% 25.0% 12.5% 25.0% 12.5% 50.0% 25.0% 12.5%

48 21 21 11 8 7 6 16 8 12

100.0% 43.8% 43.8% 22.9% 16.7% 14.6% 12.5% 33.3% 16.7% 25.0%

54 21 15 7 7 3 19 23 9 17

100.0% 38.9% 27.8% 13.0% 13.0% 5.6% 35.2% 42.6% 16.7% 31.5%

87 32 35 13 21 10 17 35 16 16

100.0% 36.8% 40.2% 14.9% 24.1% 11.5% 19.5% 40.2% 18.4% 18.4%

142 60 57 22 35 9 36 58 33 39

100.0% 42.3% 40.1% 15.5% 24.6% 6.3% 25.4% 40.8% 23.2% 27.5%

151 54 58 30 56 18 31 72 34 34

100.0% 35.8% 38.4% 19.9% 37.1% 11.9% 20.5% 47.7% 22.5% 22.5%

173 64 68 33 44 15 25 77 16 43

100.0% 37.0% 39.3% 19.1% 25.4% 8.7% 14.5% 44.5% 9.2% 24.9%

122 51 49 33 30 8 16 34 14 21
100.0% 41.8% 40.2% 27.0% 24.6% 6.6% 13.1% 27.9% 11.5% 17.2%

合計 その他 無回答

792 55 49

100.0% 6.9% 6.2%

374 36 16

100.0% 9.6% 4.3%

408 18 33

100.0% 4.4% 8.1%

2 1 0

100.0% 50.0% 0.0%

8 0 1

100.0% 0.0% 12.5%

48 4 2

100.0% 8.3% 4.2%

54 8 1

100.0% 14.8% 1.9%

87 10 1

100.0% 11.5% 1.1%

142 15 2

100.0% 10.6% 1.4%

151 5 4

100.0% 3.3% 2.6%

173 8 20

100.0% 4.6% 11.6%

122 5 18
100.0% 4.1% 14.8%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問7 移住定住のため
に町が力を入れるべ
きこと

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問7 移住定住のために町が力を入れるべきこと

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（２）健康・出産・子育てのため力を入れるべき事 

問８ あなたは、町民の「結婚・出産・子育て」の希望をかなえるため、町としてどのようなことに力を入
れるべきだと思いますか。（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “保育サービスの充実”は約４割を占めている。 

 

健康・出産・子育てのため力を入れるべき事については、「保育サービスの充実」（43.3％）が

最も多く、次いで「子どもの医療費の助成等経済的支援」（39.5％）の順となっています。 

 

図表 50 健康・出産・子育てのため力を入れるべき事 
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保育サービスの充実

子どもの医療費の助成等経済的支援

学童保育の充実

同居・近居、若者の居住に対する支援

婚活イベント等出会いの場の提供

小中学校の教育内容・施設設備の充実

婚活に関する情報提供の充実

育児の相談・学習・交流の場の充実

母子の健康診査や相談等の保健事業の充実

その他

無回答

n=792

（%）
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図表 51 健康・出産・子育てのため力を入れるべき事（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

 

合計 婚活に関す
る情報提供
の充実

婚活イベン
ト等出会い
の場の提供

保育サービ
スの充実

母子の健康
診査や相談
等の保健事
業の充実

子どもの医
療費の助成
等経済的支
援

育児の相
談・学習・
交流の場の
充実

学童保育の
充実

小中学校の
教育内容・
施設設備の
充実

同居・近
居、若者の
居住に対す
る支援

792 177 202 343 124 313 133 211 201 209

100.0% 22.3% 25.5% 43.3% 15.7% 39.5% 16.8% 26.6% 25.4% 26.4%

374 95 105 165 65 172 54 95 93 99

100.0% 25.4% 28.1% 44.1% 17.4% 46.0% 14.4% 25.4% 24.9% 26.5%

408 80 94 173 56 135 79 114 105 106

100.0% 19.6% 23.0% 42.4% 13.7% 33.1% 19.4% 27.9% 25.7% 26.0%

2 1 1 1 0 1 0 0 0 1

100.0% 50.0% 50.0% 50.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 50.0%

8 0 0 6 5 4 1 1 3 2

100.0% 0.0% 0.0% 75.0% 62.5% 50.0% 12.5% 12.5% 37.5% 25.0%

48 7 11 22 7 23 8 16 15 12

100.0% 14.6% 22.9% 45.8% 14.6% 47.9% 16.7% 33.3% 31.3% 25.0%

54 7 9 27 7 19 8 26 17 13

100.0% 13.0% 16.7% 50.0% 13.0% 35.2% 14.8% 48.1% 31.5% 24.1%

87 11 16 39 11 39 23 22 34 27

100.0% 12.6% 18.4% 44.8% 12.6% 44.8% 26.4% 25.3% 39.1% 31.0%

142 24 20 73 22 62 28 53 38 37

100.0% 16.9% 14.1% 51.4% 15.5% 43.7% 19.7% 37.3% 26.8% 26.1%

151 40 40 76 18 71 19 33 38 43

100.0% 26.5% 26.5% 50.3% 11.9% 47.0% 12.6% 21.9% 25.2% 28.5%

173 55 53 60 31 60 31 41 34 40

100.0% 31.8% 30.6% 34.7% 17.9% 34.7% 17.9% 23.7% 19.7% 23.1%

122 32 51 36 21 30 15 17 20 33
100.0% 26.2% 41.8% 29.5% 17.2% 24.6% 12.3% 13.9% 16.4% 27.0%

合計 その他 無回答

792 32 49

100.0% 4.0% 6.2%

374 15 16

100.0% 4.0% 4.3%

408 17 33

100.0% 4.2% 8.1%

2 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

8 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

48 1 2

100.0% 2.1% 4.2%

54 6 1

100.0% 11.1% 1.9%

87 9 0

100.0% 10.3% 0.0%

142 7 2

100.0% 4.9% 1.4%

151 3 6

100.0% 2.0% 4.0%

173 4 19

100.0% 2.3% 11.0%

122 2 19
100.0% 1.6% 15.6%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問8 健康・出産・子
育てのため力を入れ
るべき事

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問8 健康・出産・子育てのため力を入れるべき事

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（３）雇用創出のために町が力を入れるべきこと 

問９ あなたは、町内及び近隣市町での「雇用」を創出するため、町としてどのようなことに力を入れるべ
きだと思いますか。（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “商工業の振興等による雇用の場の創出”は約４割を占めている。 

 

雇用創出のために町が力を入れるべきことについては、「商工業の振興等による雇用の場の創

出」（39.4％）が最も多く、次いで「農業の振興等による雇用の場」（35.6％）の順となっていま

す。 

 

図表 52 雇用創出のために町が力を入れるべきこと 
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21.5 

18.6 

14.1 

11.4 

8.2 

5.9 

3.2 

8.1 

0 10 20 30 40 50

商工業の振興等による雇用の場の創出

農業の振興等による雇用の場の創出

働きやすい環境作りのための事業所への啓発

観光の振興等による雇用の場の創出

求人情報等雇用に関する情報提供の充実

各産業が連携した加工特産品の開発等

福祉施設の誘致等による雇用の場の創出

就職相談等雇用に関する相談体制の充実

事業所等と連携した職業体験の支援

職業能力開発のための研修や    への支援

合同就職説明会の支援

その他

無回答

n=792

（%）
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図表 53 雇用創出のために町が力を入れるべきこと（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

 

合計 農業の振
興等によ
る雇用の
場の創出

商工業の
振興等に
よる雇用
の場の創
出

観光の振
興等によ
る雇用の
場の創出

各産業が
連携した
加工特産
品の開発
等

福祉施設
の誘致等
による雇
用の場の
創出

就職相談
等雇用に
関する相
談体制の
充実

求人情報
等雇用に
関する情
報提供の
充実

事業所等
と連携し
た職業体
験の支援

合同就職
説明会の
支援

792 282 312 190 170 147 112 182 90 47

100.0% 35.6% 39.4% 24.0% 21.5% 18.6% 14.1% 23.0% 11.4% 5.9%

374 143 172 94 98 62 55 80 38 29

100.0% 38.2% 46.0% 25.1% 26.2% 16.6% 14.7% 21.4% 10.2% 7.8%

408 132 134 94 70 84 57 100 50 18

100.0% 32.4% 32.8% 23.0% 17.2% 20.6% 14.0% 24.5% 12.3% 4.4%

2 1 1 0 1 0 0 0 0 0

100.0% 50.0% 50.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

8 5 2 2 0 1 0 2 1 0

100.0% 62.5% 25.0% 25.0% 0.0% 12.5% 0.0% 25.0% 12.5% 0.0%

48 11 11 9 7 8 13 13 7 5

100.0% 22.9% 22.9% 18.8% 14.6% 16.7% 27.1% 27.1% 14.6% 10.4%

54 21 22 15 11 7 7 17 2 5

100.0% 38.9% 40.7% 27.8% 20.4% 13.0% 13.0% 31.5% 3.7% 9.3%

87 23 31 30 20 12 9 25 4 9

100.0% 26.4% 35.6% 34.5% 23.0% 13.8% 10.3% 28.7% 4.6% 10.3%

142 52 71 44 33 22 22 29 22 10

100.0% 36.6% 50.0% 31.0% 23.2% 15.5% 15.5% 20.4% 15.5% 7.0%

151 56 55 32 31 30 34 51 22 10

100.0% 37.1% 36.4% 21.2% 20.5% 19.9% 22.5% 33.8% 14.6% 6.6%

173 61 68 32 43 41 19 30 19 6

100.0% 35.3% 39.3% 18.5% 24.9% 23.7% 11.0% 17.3% 11.0% 3.5%

122 48 47 24 24 25 8 13 12 2
100.0% 39.3% 38.5% 19.7% 19.7% 20.5% 6.6% 10.7% 9.8% 1.6%

合計 職業能力
開発のた
めの研修
やｾﾐﾅｰへ
の支援

働きやす
い環境作
りのため
の事業所
への啓発

その他 無回答

792 65 196 25 64

100.0% 8.2% 24.7% 3.2% 8.1%

374 35 71 16 22

100.0% 9.4% 19.0% 4.3% 5.9%

408 30 122 9 41

100.0% 7.4% 29.9% 2.2% 10.0%

2 0 1 0 0

100.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0%

8 0 2 0 1

100.0% 0.0% 25.0% 0.0% 12.5%

48 4 15 2 3

100.0% 8.3% 31.3% 4.2% 6.3%

54 4 19 2 1

100.0% 7.4% 35.2% 3.7% 1.9%

87 13 24 4 1

100.0% 14.9% 27.6% 4.6% 1.1%

142 15 32 3 2

100.0% 10.6% 22.5% 2.1% 1.4%

151 12 35 4 7

100.0% 7.9% 23.2% 2.6% 4.6%

173 8 39 5 26

100.0% 4.6% 22.5% 2.9% 15.0%

122 9 29 5 22
100.0% 7.4% 23.8% 4.1% 18.0%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問9 雇用創出のために町が力を入れるべ
きこと

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問9 雇用創出のために町が力を入れるべきこと

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（４）安全・安心な暮らしのために力を入れるべき事 

問 10 あなたは、町民の「安全・安心な暮らし」を確保し、住みつづけたくなる生活環境づくりを進める
ため、町としてどのようなことに力を入れるべきだと思いますか。（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “安心して暮らせる保健・医療体制の充実”は約５割を占めている。 

 

安全・安心な暮らしのために力を入れるべき事については、「安心して暮らせる保健・医療体

制の充実」（48.5％）が最も多く、次いで「犯罪のない町づくりに向けた防犯体制の充実」（38.3％）

の順となっています。 

 

図表 54 安全・安心な暮らしのために力を入れるべき事 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

48.5 

38.3 

35.0 

34.3 

29.9 

26.8 

21.1 

17.0 

13.1 

1.3 

3.0 

0 20 40 60

安心して暮らせる保健・医療体制の充実

犯罪のない町づくりに向けた防犯体制の充実

移動しやすく安全な公共交通体系の整備

高齢者福祉をはじめとする福祉体制の充実

災害に備えた防災・減災体制の充実

道の駅の観光・防災・交通拠点としての整備

便利で安全な道路網の整備

自治会等身近な地域における      活動支援

消防・救急体制の充実

その他

無回答

n=792

（%）
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図表 55 安全・安心な暮らしのために力を入れるべき事（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

合計 道の駅の
観光・防
災・交通
拠点とし
ての整備

自治会等
身近な地
域におけ
るｺﾐｭﾆﾃｨ
活動支援

災害に備
えた防
災・減災
体制の充
実

消防・救
急体制の
充実

移動しや
すく安全
な公共交
通体系の
整備

便利で安
全な道路
網の整備

犯罪のな
い町づく
りに向け
た防犯体
制の充実

安心して
暮らせる
保健・医
療体制の
充実

高齢者福
祉をはじ
めとする
福祉体制
の充実

792 212 135 237 104 277 167 303 384 272

100.0% 26.8% 17.0% 29.9% 13.1% 35.0% 21.1% 38.3% 48.5% 34.3%

374 125 75 117 54 105 81 146 172 124

100.0% 33.4% 20.1% 31.3% 14.4% 28.1% 21.7% 39.0% 46.0% 33.2%

408 83 60 118 48 167 84 155 205 143

100.0% 20.3% 14.7% 28.9% 11.8% 40.9% 20.6% 38.0% 50.2% 35.0%

2 0 0 1 0 1 1 1 1 1

100.0% 0.0% 0.0% 50.0% 0.0% 50.0% 50.0% 50.0% 50.0% 50.0%

8 4 1 1 1 6 4 1 2 0

100.0% 50.0% 12.5% 12.5% 12.5% 75.0% 50.0% 12.5% 25.0% 0.0%

48 12 6 20 8 17 8 19 21 6

100.0% 25.0% 12.5% 41.7% 16.7% 35.4% 16.7% 39.6% 43.8% 12.5%

54 20 4 14 6 25 14 24 28 8

100.0% 37.0% 7.4% 25.9% 11.1% 46.3% 25.9% 44.4% 51.9% 14.8%

87 25 12 24 14 27 20 39 46 23

100.0% 28.7% 13.8% 27.6% 16.1% 31.0% 23.0% 44.8% 52.9% 26.4%

142 37 17 48 20 58 29 54 68 51

100.0% 26.1% 12.0% 33.8% 14.1% 40.8% 20.4% 38.0% 47.9% 35.9%

151 37 25 54 17 55 29 70 71 58

100.0% 24.5% 16.6% 35.8% 11.3% 36.4% 19.2% 46.4% 47.0% 38.4%

173 41 37 53 22 51 39 60 81 71

100.0% 23.7% 21.4% 30.6% 12.7% 29.5% 22.5% 34.7% 46.8% 41.0%

122 33 33 22 14 35 23 35 62 51
100.0% 27.0% 27.0% 18.0% 11.5% 28.7% 18.9% 28.7% 50.8% 41.8%

合計 その他 無回答

792 10 24

100.0% 1.3% 3.0%

374 7 10

100.0% 1.9% 2.7%

408 3 14

100.0% 0.7% 3.4%

2 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

8 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

48 2 3

100.0% 4.2% 6.3%

54 1 1

100.0% 1.9% 1.9%

87 2 1

100.0% 2.3% 1.1%

142 2 1

100.0% 1.4% 0.7%

151 1 4

100.0% 0.7% 2.6%

173 1 8

100.0% 0.6% 4.6%

122 1 6
100.0% 0.8% 4.9%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問10 安全・安心な
暮らしのために力を
入れるべき事

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問10 安全・安心な暮らしのために力を入れるべき事

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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５ 男女共同参画について 

（１）男女の優遇について 

11 現在、①～⑧の分野で男女平等になっていると思いますか。それぞれあてはまるものを選んでくださ
い。（１つに○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “政治の場”において“男性のほうが優遇されている”は約３割を占めている。 

 

男女の優遇については、「男性のほうが優遇されている」が一番多かったのは「政治の場」に

おいてであり、30.8%を占めています。 

 

図表 56 男女の優遇について 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

※男女の優遇については、クロス集計表の掲載を省略しています。 

 

12.6

5.2

8.0

1.8

30.8

9.7

20.3

5.4

42.9

20.2

25.9

10.0

33.3

21.8

40.3

15.4

32.6

56.6

42.6

61.2

20.7

49.1

25.0

57.6

2.0

5.9

2.9

0.8

0.5

2.3

1.1

2.5

1.3

2.5

1.6

0.4

0.1

1.0

0.8

0.8

4.5

3.5

10.4

17.3

7.6

8.1

4.9

10.4

4.0

6.1

8.7

8.6

6.9

8.0

7.6

8.0

0 20 40 60 80 100

社会全体

家庭内

職場内

学校教育の場

政治の場

法律や制度の上

社会通念・慣習

地域活動の場(自治会等)

男性のほうが優遇されている どちらかといえば男性の方が優遇されている

どちらともいえない どちらかといえば女性の方が優遇されている

女性の方が優遇されている わからない

無回答

（%）

n=792
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（２）DV 被害ついて 

問 12 次のような行為はいずれもＤＶ（ドメスティック・バイオレンスの略称。配偶者や交際相手からの
暴力のこと）にあたるとみなされる行為です。あなたは、配偶者やパートナーからＤＶされたことが
ありますか。（それぞれ１つに〇印） 

▼ 

▼結果要点  

● ほとんどの項目で“全くない“が約８～９割を占めている中、“人格否定や暴言等（精神的な

事）”について“１，２度ある”は１割弱を占めている。 
 

DV 被害ついては、どの項目も約８～９割は「全くない」となっていますが、「人格否定や暴

言等（精神的な事）」については「１、２度ある」が 9.2％を占めています。 

 

図表 57 DV 被害ついて 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

※DV被害については、クロス集計表の掲載を省略しています。 

 

 

 

 

1.1

1.8

1.8

0.8

4.7

9.2

2.3

3.2

89.8

84.0

90.7

90.3

4.4

5.1

5.3

5.8

0 20 40 60 80 100

殴る蹴る等(身体的なこと)

人格否定や暴言等(精神的な事)

生活費を渡さない等(経済的な事)

性的行為の強要(性的な事)

何度もある １，２度ある 全くない 無回答

（%）n=792
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（３）ＤＶ被害に関する相談先 

問 13 問 12 の①～④のいずれかで１又は２と回答した方のみお答えください。 
これまで暴力を受けたことについて、誰かに打ち明けたり、相談したしたりしたことがありますか。（あて

はまるものすべてに〇印） 

▼ 

▼結果要点  

● “どこ（だれ）にも相談しなかった”は約５割を占めている。 

 

ＤＶ被害に関する相談先については、「どこ（だれ）にも相談しなかった」（50.4％）が最も多

く、次いで「家族に相談した」（25.7％）の順となっています。 

 

図表 58 ＤＶ被害に関する相談先 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

50.4 

25.7 

22.1 

6.2 

4.4 

1.8 

0.0 

6.2 

0 20 40 60

どこ（だれ）にも相談しなかった

家族に相談した

友人・知人に相談した

民間の機関(弁護士等)に相談した

警察に連絡・相談した

公的な相談窓口や電話相談に相談した

その他

無回答

n=113

（%）
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図表 59 ＤＶ被害に関する相談先（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

合計 どこ（だ
れ）にも
相談しな
かった

家族に相
談した

友人・知
人に相談
した

警察に連
絡・相談
した

公的な相
談窓口や
電話相談
に相談し
た

民間の機
関(弁護
士等)に
相談した

その他 無回答

113 57 29 25 5 2 7 0 7

100.0% 50.4% 25.7% 22.1% 4.4% 1.8% 6.2% 0.0% 6.2%

34 19 5 5 2 0 4 0 0

100.0% 5.1% 1.3% 1.3% 0.5% 0.0% 1.1% 0.0% 0.0%

78 38 24 20 3 2 2 0 0

100.0% 9.3% 5.9% 4.9% 0.7% 0.5% 0.5% 0.0% 0.0%

0 0 0 0 0 0 0 0 0

100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0 0 0 0 0 0

100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 3 1 0 0 0 0 0 0

100.0% 6.3% 2.1% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

5 2 3 0 0 0 1 0 0

100.0% 3.7% 5.6% 0.0% 0.0% 0.0% 1.9% 0.0% 0.0%

16 6 3 8 1 0 3 0 1

100.0% 6.9% 3.4% 9.2% 1.1% 0.0% 3.4% 0.0% 6.3%

32 16 10 6 1 0 0 0 1

100.0% 11.3% 7.0% 4.2% 0.7% 0.0% 0.0% 0.0% 3.1%

19 13 1 4 0 0 0 0 1

100.0% 8.6% 0.7% 2.6% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 5.3%

22 11 6 5 1 2 2 0 2

100.0% 6.4% 3.5% 2.9% 0.6% 1.2% 1.2% 0.0% 9.1%

14 6 5 2 2 0 0 0 2
100.0% 4.9% 4.1% 1.6% 1.6% 0.0% 0.0% 0.0% 14.3%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問13 ＤＶ被害に関する相談先

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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（４）男女共同参画のために町に望むこと 

問 14 「男女共同参画社会」を実現するために、町の施策に望むことは何ですか。 
（３つまで○印） 

▼ 

▼結果要点  

● “育児・介護のための施設やサービス等の充実”は約４割を占めている。 

 

男女共同参画のために町に望むことについては、「育児・介護のための施設やサービス等の充

実」（36.0％）が最も多く、次いで「町の政策方針決定の場へ女性の登用」（31.7％）の順となっ

ています。 

 

図表 60 男女共同参画のために町に望むこと 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.4 

15.7 

15.9 

18.1 

20.6 

26.0 

28.0 

31.7 

36.0 

1.8 

10.1 

0 10 20 30 40

配偶者に対する暴力の防止対策等の整備

残業時間の削減や在宅勤務の普及啓発

企業等での男女が協力できる環境作りの啓発

教育における男女平等の意識の育成

男女ともに積極的に地域活動への参画の推進

男性の育児・介護への参画の促進

育児等で仕事をやめた方への再就職の支援

町の政策方針決定の場へ女性の登用

育児・介護のための施設やサービス等の充実

その他

無回答

n=792

（%）
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図表 61 男女共同参画のために町に望むこと（性別・年齢、一位の数値に網掛け） 

 

 

 

 

 

合計 町の政策
方針決定
の場へ女
性の登用

育児・介
護のため
の施設や
サービス
等の充実

育児等で
仕事をや
めた方へ
の再就職
の支援

企業等で
の男女が
協力でき
る環境作
りの啓発

残業時間
の削減や
在宅勤務
の普及啓
発

男性の育
児・介護
への参画
の促進

教育にお
ける男女
平等の意
識の育成

男女とも
に積極的
に地域活
動への参
画の推進

配偶者に
対する暴
力の防止
対策等の
整備792 251 285 222 126 124 206 143 163 35

100.0% 31.7% 36.0% 28.0% 15.9% 15.7% 26.0% 18.1% 20.6% 4.4%

374 144 132 102 56 55 79 65 102 19

100.0% 38.5% 35.3% 27.3% 15.0% 14.7% 21.1% 17.4% 27.3% 5.1%

408 100 148 115 69 67 125 77 60 15

100.0% 24.5% 36.3% 28.2% 16.9% 16.4% 30.6% 18.9% 14.7% 3.7%

2 0 2 1 0 0 1 0 0 0

100.0% 0.0% 100.0% 50.0% 0.0% 0.0% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0%

8 3 3 0 0 2 2 1 1 0

100.0% 37.5% 37.5% 0.0% 0.0% 25.0% 25.0% 12.5% 12.5% 0.0%

48 4 15 16 7 22 19 6 4 2

100.0% 8.3% 31.3% 33.3% 14.6% 45.8% 39.6% 12.5% 8.3% 4.2%

54 9 20 15 5 12 19 5 8 2

100.0% 16.7% 37.0% 27.8% 9.3% 22.2% 35.2% 9.3% 14.8% 3.7%

87 24 33 26 8 17 19 14 20 12

100.0% 27.6% 37.9% 29.9% 9.2% 19.5% 21.8% 16.1% 23.0% 13.8%

142 45 47 49 27 25 30 31 20 8

100.0% 31.7% 33.1% 34.5% 19.0% 17.6% 21.1% 21.8% 14.1% 5.6%

151 56 50 46 31 21 47 35 29 4

100.0% 37.1% 33.1% 30.5% 20.5% 13.9% 31.1% 23.2% 19.2% 2.6%

173 63 72 42 29 15 44 31 45 5

100.0% 36.4% 41.6% 24.3% 16.8% 8.7% 25.4% 17.9% 26.0% 2.9%

122 41 42 24 18 8 26 20 35 1
100.0% 33.6% 34.4% 19.7% 14.8% 6.6% 21.3% 16.4% 28.7% 0.8%

合計 その他 無回答

792 14 80

100.0% 1.8% 10.1%

374 8 29

100.0% 2.1% 7.8%

408 6 51

100.0% 1.5% 12.5%

2 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

8 0 0

100.0% 0.0% 0.0%

48 0 2

100.0% 0.0% 4.2%

54 1 2

100.0% 1.9% 3.7%

87 2 3

100.0% 2.3% 3.4%

142 3 1

100.0% 2.1% 0.7%

151 4 11

100.0% 2.6% 7.3%

173 1 27

100.0% 0.6% 15.6%

122 3 34
100.0% 2.5% 27.9%

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問14　男女共同参画
のために町に望むこ
と

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他

問1 (2) 年齢 10代

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

問14　男女共同参画のために町に望むこと

全体

問1 (1) 性別 男性

女性

その他
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４ 地域幸福度（Well-being）指標について 

（１）地域幸福度（Well-being）指標の概要 

問 15～問 21では、国が推奨する全国統一の設問を取り入れています。 

国が進めている「デジタル田園都市国家構想」では、地域で暮らす人々の心豊かな暮らし

（Well-Being）の向上を目指しています。この調査は、神崎町に暮らす人々の心豊かな暮らしの

度合いを測る指標（Well-Being 指標）の基になるものであり、結果を数値化することで、神崎

町の強み・弱みの分析や特に力を入れるべき取組を考える際に役立ちます 

出所：一般社団法人スマートシティ・インスティテュート「地域幸福度（Well-Being）指標」 

 

以下の（２）～（４）では、加重平均法※によって、幸福度の評価点を算出し、その結果を見

ていきます。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

「１、全く当てはまらない」× -10 点 
＋ 

「２、あまり当てはまらない」× -5 点 
＋ 

「３、どちらともいえない」× ０点 
＋ 

「４、ある程度当てはまる」× ５点 
＋ 

「５、非常に当てはまる」× 10 点 

÷ 

「１、全く当てはまらない」 
「２、あまり当てはまらない」 
「３、どちらともいえない」 
「４、ある程度当てはまる」 
「５、非常に当てはまる」 

の回答者数 

評価点＝ 

※加重平均法の算出方法 ５段階の評価にそれぞれ点数を与え評価点を算出する。 
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（２）地域幸福度（生活環境） 

問 15 現在、あなたが住んでいる地域の生活環境に関する次の項目について、あなたのお考えに当てはま
るものをそれぞれ１つだけ〇をつけてください。 

※選択肢は「１、全く当てはまらない」、「２、あまり当てはまらない」、「３、どちらともいえない」、「４、
ある程度当てはまる」、「５、非常に当てはまる」 

▼ 

▼結果要点  

● “住宅環境 地域幸福度５ 自宅に居心地の良い場所がある”の評価点が最も高い。 

 

地域幸福度（生活環境）については、「地域幸福度５ 自宅に居心地の良い場所がある」（5.4）

の評価点が最も高くなっており、「地域幸福度 22 身近に自然を感じることができる」（5.3）が

それに続きます。 

一方で「地域幸福度９ 楽しい時間を過ごせる娯楽施設がある」（5.2）の評価点が最も低くな

っており、「地域幸福度３ 日常の買い物に不便がない」（3.2）がそれに続きます。 

 

図表 62 地域幸福度（生活環境） 
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地域幸福度1 医療機関が充実している

地域幸福度2 介護・福祉施設の     が受けやすい

地域幸福度3 日常の買い物に不便がない

地域幸福度4 飲食を楽しめる場の充実

地域幸福度5 自宅に居心地の良い場所がある

地域幸福度6 自宅付近で騒音に悩まされない

地域幸福度7 適度な費用で住居を確保できる

地域幸福度8 公共交通で好きな時に・所へ移動可能

地域幸福度9 楽しい時間を過ごせる娯楽施設がある

地域幸福度10 子育て支援・補助が手厚い

地域幸福度11 子どもたちがいきいきと暮らせる

地域幸福度12 教育環境(小中高)が整っている

地域幸福度13 通学しやすい場所に学校がある

地域幸福度14 行政は地域のことを真剣に考えている

地域幸福度15 公共施設は使い勝手がよく便利

地域幸福度16 行政の      化が進んでいる

地域幸福度17     の場で           の利用が容易

地域幸福度18 地域の雰囲気は自分にとって心地よい

地域幸福度19 心地よく歩ける場所がある

地域幸福度20 自慢できる都市景観がある

地域幸福度21 自慢できる自然景観がある

地域幸福度22 身近に自然を感じることができる

地域幸福度23 空気や水が澄んできれいだと感じる

地域幸福度24      等の環境への取組が盛ん

地域幸福度25 地域の防災対策はしっかり

地域幸福度26 防犯対策が整い治安がよい

地域幸福度27 歩道や信号が整備されていて安心

医療・福祉

買物・飲食

住宅環境

移動・交通
遊び・娯楽

子育て

初等・中等教育

地域行政

デジタル生活

公共空間

都市景観

自然景観

自然の恵み

環境共生
防災

事故・犯罪

地域幸福度低 高

（評価点）
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（３）地域幸福度（地域の人間関係） 

問 16 地域の人間関係に関する次の項目について、あなたのお考えに当てはまるものをそれぞれ１つだ
け〇をつけてください。 

※選択肢は「１、全く当てはまらない」、「２、あまり当てはまらない」、「３、どちらともいえない」、「４、
ある程度当てはまる」、「５、非常に当てはまる」 

▼ 

▼結果要点  

● “地域幸福度１ 同じ町内に住む人たちを信頼している”の評価点が最も高い。 

 

地域幸福度（地域の人間関係）については、「地域幸福度１ 同じ町内に住む人たちを信頼し

ている」（3.2）の評価点が最も高くなっており、「地域幸福度４ 町内の人が困っていたら手助

けをする」（3.0）がそれに続きます。 

一方で「地域幸福度７ 見知らぬ他者であっても信頼する」（-3.2）の評価点が最も低くなっ

ており、「町内の人の自分に対する思いが気になる」（-2.0）がそれに続きます。 

 

図表 63 地域幸福度（地域の人間関係） 
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地域幸福度1 同じ町内に住む人たちを信頼している

地域幸福度2 地域活動への町民参加が盛んである

地域幸福度3 困ったときに相談できる人が身近にいる

地域幸福度4 町内の人が困っていたら手助けする

地域幸福度5 町内に愛着を持っている

地域幸福度6 町内はどんな人の意見でも受け入れる

地域幸福度7 見知らぬ他者であっても信頼する

地域幸福度8 町内の人の自分に対する思いが気になる

地域幸福度9 女性が活躍しやすい雰囲気がある

地域幸福度10 若者が活躍しやすい雰囲気がある

地域幸福度11 自分も身近な周りの人も楽しい気持ち

地域との

多様性と

寛容性

低 高 地域幸福度低 高

（評価点）
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（４）地域幸福度（自分らしい生き方） 

問 17 自分らしい生き方に関する次の項目について、あなたのお考えに当てはまるものをそれぞれ１つ
だけ〇をつけてください。 

※選択肢は「１、全く当てはまらない」、「２、あまり当てはまらない」、「３、どちらともいえない」、「４、
ある程度当てはまる」、「５、非常に当てはまる」 

▼ 

▼結果要点  

● “文化・芸術 地域幸福度４ 文化・芸術・芸能が盛んで誇らしい”の評価点が最も高い。 

 

地域幸福度（自分らしい生き方）については、「地域幸福度４ 文化・芸術・芸能が盛んで誇

らしい」（4.6）の評価点が最も高くなっており、「地域幸福度３ 精神的に健康な状態である」

（2.8）がそれに続きます。 

一方で「地域幸福度７ やりたい仕事を見つけやすい」（-2.7）の評価点が最も低くなってお

り、「地域幸福度８ 適切な収入を得る機会がある」（-2.4）がそれに続きます。 

 

図表 64 地域幸福度（自分らしい生き方） 
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地域幸福度1 自分を好ましく感じる

地域幸福度2 身体的に健康な状態である

地域幸福度3 精神的に健康な状態である

地域幸福度4 文化・芸術・芸能が盛んで誇らしい

地域幸福度5 次世代に良い環境や文化を残したい

地域幸福度6 学びたい事を学べる機会がある

地域幸福度7 やりたい仕事を見つけやすい

地域幸福度8 適切な収入を得る機会がある

地域幸福度9 新たな挑戦・成長するための機会がある

自己効力感

低 高 地域幸福度低 高

（評価点）

健康状態

文化・芸術

教育機会の豊かさ

雇用・所得

事業創造
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（５）地域幸福度（幸福度・満足度） 

問 18 あなたは、神崎町での暮らしをどの程度「幸せ」だと感じていますか。「とても幸せ」を 10 点、「と
ても不幸」を０点とすると、何点になると思いますか（○は１つ）。 

 
問 19 あなたは、現在住んでいる地域での暮らしにどの程度「満足」していますか。「とても満足」を 10
点、「とても不満足」を０点とすると、何点くらいになると思いますか（○は１つ）。 

 
問 20 あなたの町内（集落）の人々は、大体において、どれぐらい「幸せ」だと思いますか。「とても幸
せ」を 10 点、「とても不幸」を０点とすると、何点くらいになると思いますか。ここでは、自分の同居
家族は除いてお考えください（○は１つ）。 

 
問 21 今から５年後、あなたはどの程度幸せだと思いますか。「とても幸せ」を 10 点、「とても不幸」を
０点とすると、何点くらいになると思いますか（○は１つ）。 

 

▼ 

▼結果要点  

● “自分だけでない町内の人の幸福度”を「中立」とする割合が最も多かった。 

 

地域幸福度の設問項目で設けられた幸福度・満足度の度合いについては、０～３点を「低い」、

４～６点を「中立」、７～10 点を「高い」とし、それぞれの比率を割り出しました。 

４項目の中では、「自分だけでない町内の人の幸福度」を「中立」（69.9％）とする人の割合が

最も多くなっている一方で、「自分だけでない町内の人の幸福度」を「高い」（4.9％）とする人

の割合は最も低くなっています。 

 

図表 65 地域幸福度（幸福度・満足度） 
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０～３（低い） ４～６（中立） ７～10（高い） 無回答

（幸福度・満足度比率、％）
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